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Secret des affaires — un nouveau baillon pour les
journalistes

« Reporterre - 29 mars 2018

Le parti de M. Macron impose le secret des affaires,
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28/29 avril 2018

« LEurope vote

Uinterdiction de

trois pesticides

tueurs d’abeilles »

Apiculteurs et chasseurs
se félicitent de cette décision

ERIC DE LA CHESNAIS ¥ jluricdese 1w ips

UNE BONNE nouvelle pour les abeilles et
ceux ¢ui vivent de la production de leur
mue) o« Lanterdiction de trow msectiades
neonic les juges resy ibles de lu
baisse dramatigue du nombie d abeilles et
de bourdons es! une belle victowre apres
plus de vingt uns de combat se rejout
Hern Clement secrelare general el por
te parole de 1 Unal {f U mon nationale de
lapiulture francase) 1 kurope n o pas
cede a la pression des lobbyvistes chimugues
Elle a pris une decision courugeuse qu va
mettre du temps a prendre effet sur le ter
ram tellement ils nnt dee fait de mul Mas
Jace a la remmseence de ces molecules
tovagues il fuudra des annees pour que leur
effet sout neutralise dans 'emironne
ment» avertil cependant | apiculteur
professionnel dans les Cevennes

cudes sumilaires -« Pour enraver le dechn
massif des poilimisateurs et [ extine on des
especes dans nos pavs les Europeens n ont
pas d autre chon gque d thierdire ramde
ment la tolalle des pesticides tueurs
d abelles 1l donent lancer une transition
rapide du modde agncole europeen powr
rendre compatible avec la survie des polli
msateurs  commente Nicolas Laarman
delegue generdl de Pihms 1 Furope dott
survre i plus vite 1 exemple do fu france
gt uvote avee adoplion de e o
dnversite une mtorditron totale des neom
wtinmdes ¢ partic de septembre 2018
L Assemblee natonule vient par alleurs
d adopter une defuntion elar gie des neom
cohmotdes incfuant e suifoxafior le flup
radifurone et tous les msecticides @ ant
sur les msectes pollmsateurs le meme
mode d uchon gue les neomicotmordes

rappelle t 1l

Plus matlendue pour les beotiens de la
question aptcole la FNC (Federation na

sanctions. Pire : les personnes qui sont en
premiere ligne face a un potentiel scandale
imposée par les lobbies industriels et les financicr ou Samlmr_e —‘les lanceurs d"alertes,
banques d'affaires pour empécher les les c,he’mheur_s.lcs SCIelltLﬁq.uCS—lIC seront plus
Journalistes, les ONG et les chercheurs de faire p-rotcngs ot mquer‘nnt de vair leur responsabilii:
financiére engagée - avec des amendes de
plusieurs millions d’evros & la clef - si elles
divulguent des informations sans que |'entreprisc
qui est cn cause ne los y autorise. Clest
concrétement la [in du travail d’alerte comme
celui qui est tail depuois plus de 5 ans par
Pollinis pour dénoncer les pesticides tueurs
d’abeilles. C’est aussi la fin du journalisme
d’investigation, de la recherche indépendane,
de I'information alternative. Avec une telle loi,
les plus grands scandales comme le Mediator,
le RoundUp, les affaires LuxLeaks ou Panama
Papers, I'évasion fiscale d'UBS ou d’ Apple,
la faillite du Crédit [yonnais, le scandale EIf
ou Rhodia ou les pratiques de corruption chez
Airbus ou Alstom, les plans sociaux de PSA

Une loi scélérate

La proposition de loi sur le Secret des affaires

éclater des scandales comme celut du Round
Up et des Monsanto Papers, ou celui du
Mediator ou des Panama Papers i l'avenir, a
été adoptée 3 1’ Assemblée nationale francaise
le 28 mars 2018... par seulement 66 députés
présents ¢¢ jour-Ta (sur 577 ) 20 d’entre eux
ont volé en faveur des amendements proposés
par les associations parmi lesquelles Pollinis,
le défendeur des abeilles, 46 ont voté contre;
donnant quitus & I"agrochimic et aux lobbies
“dcs mulfinationalcs bicn Jecides a sacrifier
la nature et la santé publique & leurs profits.
Mais rien n’est encore perdu si nous contre-
attaguons immédiatement. Si cette loi est
adoptée, les journalistes et les ONG qui
informent habituellement les citoyens sur
des pratiques frauduleuses de grandes
entreprises ou des produits dangereux pour
la santé ou I’environnement se trouveront
dans I’incapacité de le faire, au risque de se
voir condamnés par les tribunaux 4 de lourdes

Journal de la Corse

13-19 avril 2018

"Des députés
au service des
multinationales”

POLLINIS a obtenu le label "Don en Confiance" le 20
’ décembre 2018, a l'issue de la période d'instruction de sa
3 candidature. Cette labellisation signifie que 'association
satisfait aux quatre grands principes du Don en
Confiance : respect du donateur, transparence, probité et
désintéressement, recherche d'efficacité.

care
News

20 décembre 2018

« POLLINIS obtient
le label Don en
confiance »

Ce label vise & rassurer tous les donateurs, sans exception,
des dons de particuliers au mécénat en passant par les legs.
Il est délivré pour trois ans renouvelables, pendant lesguels
un contréle continu du respect de ces exigences est assuré
par le Don en Confiance. L'organisation s'ajoute ainsi aux 89
autres associations et fondations engagées dans le respect
bur assurer aux donateurs un don en toute confiance.
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24 mai 2018 / Maxime Lerolle (Reporterre)

Le parti de M. Macron risque d’imposer le secret des
affaires, qui restreint la liberté d’informer

Repor’rerre

feront pas partie des dérogations... »

] a des amendes. En revanche, I'optimisation fiscale et le financement du terrorisme ne

le quotidien de l'écologie,

Julie Pecheur, de I'association Pollinis, en pointe de la lutte contre cette loi, raconte les
conséquences de cette procédure accélérée chez les législateurs : « Nous avons eu
tres peu de temps pour alerter les parlementaires. D’autant que certains sénateurs .

. . e \ R 24 mai 2018
découvrent seulement maintenant I'existence de ce projet. » La rapidité d’exécution de
la manceuvre évite, comme le constate amérement Julie Pecheur, de « lancer un grand -

, . . nent neur. d . « Le parti de
débat public ». Interrogé par Reporterre, le député France insoumise Frangois Ruffin,
porteur de plusieurs amendements, note deux changements mineurs par rapport a la M Macron
premiére version, toutefois insuffisants : « Parmi les dérogations qui permettent d’alerter, -
on a réussi a introduire la cause environnementale. La nouvelle version accepte aussi ri sque d ’i m p o s er
de condamner les entreprises qui pratiquent les procédures-béillons [les procés intentés
par de grands groupes & des associations ou des lanceurs d’alerte pour taire tout débat le Secret des

affaires, qui
restreint la liberté
d’informer »

‘:f_mﬁhh!u, di
e
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- 31 maiau 6 juin 2018

« Secret des affaires :
Uarme de la censure »
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« Avec la définition de linformation
protégée, adoptée par les parlementaires,
n’importequelleinformation internead une
entreprise pourra désormais étre couverte
par le secret des affaires, dénoncait,
le 25 mai, Nicolas Laarman, délégué
général de 'ONG Pollinis. Cette loi mettra
immanquablement en péril le travail
des ONG, des journalistes, des lanceurs
dalerte, des chercheurs et des syndicals
en les dissuadant de communiquer des
informations d’intérét général, et ce en
contradiction avec le droit fondamental
descitoyensd l'information.» La définition

du secret des affaires est si large que
n’'importe quelle information interne 4 une
entreprise peut désormais étre classée dans
cette catégorie, qu'il s'agisse d'informations
sur les pratiques fiscales des entreprises ou
de données d'intérét général relatives a la
protection de I'environnement et 4 la santé
des consommateurs. Des scandales comme
celui du Mediator ou du Bisphénol A, des
affaires comme les Panama Papers ou le
LuxLeaks n'auraient pu étre portées 1 la
connaissance des citoyens.
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L’Europe sommée de choisir entre abeilles et chimie

Un comité doit statuer sur de nouvelles régles d’autorisation qui bloqueraient la plupart des pesticides

ntre les abeilles et les
insectes  pollinisateurs
dune part, et Iindustrie
agrochimique de l'autre,
il faut choisir. Cest en substance
le ehobe cormélien - et trés polizi-
que = augquel est confronté un
comité technique bruxellods in-
conmu du public et ignoné des maé-
dias, dénommé Comité perma-
nent des végétaux, des animaux,
des denrées ali ines et de

L'association frangaise conteste
Te refus de la Commission ruro-
péenne de hui fournirune série de
documents ditaillant les débats
entre Etats membres autour de
I'sdoption de ces nouvesux tests

nique rendu par l'agence euro-
péenne soulignait alors des lacu-
nes profondes ; ni test de toocidité
chronique & de falbles doses sur
lesbutineuses oules larves, ni test
dusympammén.ll!xm

T
mpmsbjdemmmﬂ-
nigues me sont pas mativées ef les
positions de chague Etat lors des
discussions ne sont méme pas ren-
ique Nicolas

Palirnentation snimale, ou Scopaff
mﬂinding Committee on
Animals, Food and Feed).
Celuici est chargé de décder
dune mesure-cké pour 'avenir du
secteur apicole de la

dues publigues,

Lasrwran, délégué général de
Pollinis. Lopacité d'un tel systime
estsimplement antidémooratigue.

Clest un rive de lobbyiste, »

‘bicdiversité. mais aussi pour Fin-
dustrie a que: 1 refonte
des protocoles d'évaluation des
risques des pesticides sur les
abeilles et les pollinisateurs. Une
refionite redoutée par les fabricants
de pesticides. De i, plus pointus
que ceux aujourdhui en viguear,
les nowvese bests pourraient en-
traver la réautorisation de la piu-
part des molécules en ciroulation,
selon des données industrielles. E1

it aussi barrer la route &
E 1t des mouvelles.

i, depuis plus de cing ans,
les discussions entre les Eraes
membres et Ja Commission
piétinent derrigre les portes clo-
ses du comité dexperts. L'asso-
ciation de défense de la biodiver-
sité Pollinis a donc saisl le mé-
diateur européen, pour connai-
tre les palsems d'un tel retard Les

services du médiateur ont es-
timé, mardi 18 décembre, la
plainte de NONG recevable,

ndes
La proposition de refonte des
tests dhomalogation - ow « ligne
directrice» - a @t émise en
juillet 2003 par Autorité euro-

nne de sécurité des aliments
EFSA). Cette dermiére avait exper-
tisé, une annde plus 1, les tests
réglementaires en  vigueur,
destinds & évaluer bes risques des

ticides sur Jes abeilles avant
eur autorisation Le rappaort tech-

«Cequ'il
convient de faire

NICOLAS LAARMAN
diségué gindral de Polinis

énes naturels et mo-
I.emlu, ne sont par exemple re-
quis avant autorisation.

D'autres béances étalent rele-
vées, comme la non-prise en
= de toutes les voies possi-
mupullm des m&uu

laxisme des tests réglernentaires
s¢ mesune aujourd hui d'une part
au déclin de |'apiculture - avec
ume perte annuelle moyenne de
0% des colonies d'abeilles, selon
I'Union natbonale de Fapboulture
frangaise [UNAF) = et d'autre part
& leffondrement rapide de l'en-
semble de Ientomofaune.

Une étude publiée en octo-
bre 2017 dans la revee PLoS One
mlhqu.c en effiet que la quantizé

indiectes volants o chité de plus

Quant aux tests m champ, dr'n % entre 1989 et 2006, dans

censés mimer au lasima-  unesoixantzine de zones

tion réelle, le ray de 'EFSA in- P ives de
la plupart des paysages d'Europe

iquait les tests en vigueur
et looaTu pareme ot
d'une surface traivée de 2500 I &
un hecare, cest-d-dire oo % &
©,05 % de la surface visitée par une
abeille sutour de sa nuche. L'expo-
:lhnnd'lme buthwnmmtilmli

occidentale dorminés par les acti-
wités humaines. Avec. parmi les
principswe suspects, les « novuvel-
fes technologies de protection des
plantes=, selon les chercheurs,

jusqud 10000 fois i H
son exposition potentielle en «-
fuation néelle...

Ces derniéres années, des en-
quites jowrnalistiques ou des
rapports dONG ant montré gue
ces tests réglementaires wtilisés

les pouvoirs publics ont été
m.nu sein dglmms infar-
mels marqués par les conflits
dlintéréts, et souvent directe-
maent par des salariés de indus-
trie agrochimigque.

Les maolécules introduites dans
les années 1990 - en particulier
bes cdlébres insecticides nédonkco-
tinoides - ont ainsi pu passer sans
mal les tests d'homologation. ls
sont les principaux suspects dans
lérosion des pollinisateurs, sau-
vages et domestiques. De fait, le

Ces résuliats, qui alarment les

La France serait
favorable aux

en matiére dimpoct
de ces produits sur jes pollinise-
teurs et cest scandaiew. déclare
Gllles Lanio, président de FUNAF.
Certaing Etats comme Malie, I'Es-
pagne ou la Pologne, qui font
mine de s'alarmer du déclin des
abeilles, font le chaix politigue de
privildgier les pmma au ditni.

scientifiques, n'i nent
guire le Scopaff. Dehlls réae-
tions des Etats membres aux li-
gnes directrices

‘ment des
Selon nos lm‘nmntlnm Ia
quwnpwrmmnmﬂltdn

bies i Fappli-

par
IEFSA sont «disparates et diver.
ses=, dit-on i la Commission.
« Peu d'¥tats membres sont dlae-
cond pour feur mise en ceuvre im-
midiare, ajoute-1-on & Bruselles.
Cerfaing suggénent une mise en
cewre partielle avec révision wié-
riewre, et wn nombre substantiel
en demande wune révision com-
plése avant

cation des nouvess tests, Mais M
Laarman met en garde conire de
posaibles [eux de dupes «5i o
France ou d'outres Etats sont favo-
rables & certe refonte du systérme,
dl: il. quils prennent position pu-

lalimentation, de l'environne-
ment et du travail (Anses) surla foi
de tests obsolétes. L'autorisation
avait é1é attaquée par FLINAF en
aver succhs

)
maontrent que si l'on dabore
des rests gui cherchent d déecter
covrectement es effets des pestic:
des sur les pollinisateurs et Fenvi-
ronnement, alors presque aucun
produit actwellervent sur le mar-
ché ne pourrait ftre autonisd : on
ne peut plus nous dire que les
pesticides nont aueun impoct né-
gatif ajoute M. Laarman, Ce qull
comvient alors de faire ne reléve
pas d'ume question technique,
mais d'ien débat de société ef d'un
chode e v

ans une analyse d Empact me-
née par les indusiriels et publiée
en juillet sur un échantilion de
quelques dizaines de moléculbes,
» 79 % cles usnges de teus les herbi
cides, 75 % des usoges de fongic-
des et fous [es usages de 92 % des
insecticides » ne franchissent pas
les tests de toxicité chromigue
prévas par bes lignes directrices
de I'EFSA. « La question du docw-
mient-guide |de 'EFSA| n'est pas
mowvelle, et nos inguidtudes 4 son
SUfer ond CONIHES, COMITREnTE-
t-on sobrement 3 [Assodation

it et il fia
gnels Carla pmiunn frangaise est
ambigué: des insecticides de now
Abasede sulfoxs-

Ce statu quo ulcére le mr.lndc
apicole. « Hefurer lapplication de
o document revient & occllier
dons [évaluation des pesticides

tout un pan des connaissances

flor - une molécule commerciali-
sbe par Coreva (ex-Dow Agros-
clences) -, ont ainsi @ autorisés
en 2017, en France. par [hgence na-
tionale de sécurité sanitaire de

e pour la protection
des plantes (ECPA), le lobby du
secteur. Plus importante que no-
tre opinion est celle des Frats
membres, dont un certain nombre
ot également des inguidtudes -
gnificatives sur ¢ document ef
son application. = w

STEFHANE FOUCART

onde

20 décembre 2018

« LEurope sommeée
de choisir entre
abeilles et chimie »
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CHARLIE HEBDO

5avril 2018

« Un nouveau baillon
pour les journalistes ».

UN NOUVEAU BAILLON
POUR LES JOURNALISTES

Les multinationales ont déja pour elles la publicité, des bataillons d'avocats, de

lobbys, des h p condiliants, etc. Elles dhpqwltuusd maintenant
du «secret des affaires», é au droit d'inft
Monsieur, vous rfétes pas un »Cest ila se Alstom (trains), DuPont

{4 3 peu prés en ces termes que Pierre Wagner,
le président du tribunal de grande instance de
Metz, s'est adressé a Ed Perrin, l'un des journa-
listes de «Cash Investigation », dirigé par Elise Lucet.
Pour comprendre comment on en est arrivé 14, il faut
se rappeler qu'en 2015 le cabinet de conseil géant
PricewaterhouseCoopers (PwC) avait été mis en cause
publiquement pour avoir aidé de grandes firmes 3 ne
payer d'impéts. Or parmi les salariés de PwC figu-
rait Raphaél Halet, qui avait contacté Perrin.

Mais, chose hallucinante, PwC avait ensuite
obtenu de la justice le droit de saisir toute la corres-
pondance privée d'Halet, y compris celle avec Per-
rin, pourtant couverte par la loi sur la protection des
sources. Et, selon le juge messin, il 'y a en effet rien &
reprocher & PwC, car Perrin riavait, selon Jui, «aucun
intdrét légitime » & aider Halet. C'est donc notre bon
juge qui décréte 3 lui tout seul ce qui intéresse «légi-
timements le citoyen ou non'.

Et vaﬂa que, comme si tout cela ne suffisait pas,
A vient de p en droit
frangais une directive européenne de ZDlSqlll vise &

pvutigrr les secrets d'affaires . Officiellement, il sagit

aux de se ir contre

Iesplonmge industriel, qui est cl‘ftchvemml un
grave probleme, avec nos amis chinois, par exemple.

Mais I ol Cest bizarre, Cest qu'une armada de
Ims existait déja, et dq:ms t'lr:‘ Ioagtempshcimw

levoi etc. Alors pourquoi légiférer de nouveau ? Parce
que les multinationales curopéennes voulaient =uni-
formiser» les différentes |égislations en Furope, et,
surtout, en avaient un peu marre de se voir pointées
du doigtavec les du

des « Panama papers », des « LuxLeaks », etc.

Elles ont donc inventé le «besoin urgent» d'une
nouvelle directive. EY, tant qud y étre, elles Font rédi-
gée elles-mémes, la Commission ayant payé grasse-
ment des cabinets d‘ai'&nre: pour écrire un texte qui,
en cond: la divulgation de toute

(chimie}, Michelin, Nestlé... Des PME, oui, mais il y
a un sigcle,

Résultat : désormais, le secret des affaires, cest
plus fort que toi, que moi, que nous, et tous ceux qui
sont seuls, venez, et entrez dans la danse, mais ne
vous demandez plus jamais si la multinationale prés
de chez vous met des pesticides dans ses OGM, ou si
elle riexpédie pas ses profits aux Bahamas plutdt que
chez le percepteur.

une sarme

Juridique de dissuasion massive . Ainsi, aujourd’hui
encore plus quhier, si vous avez | malhﬂur de

journalistes, ce sont des années de prndsdum qui
vous attendent, et des dizaines de milliers d'euros &
sortir. Or si les salariés sont baillonnés, qui nous aler-
tera? Dominique Seux?

Virginie Marquet, avocate, est elle aussi « chogquée »
de ce «contournement de la loi de 1881 » sur la liberté de
la presse. Pour elle, il est faux de dire, comme le pré-
tend Raphaiil Gauvain, le rapporteur LREM du texte,
que les exceptions prévues protégent les lanceurs
d'alerte, les journalistes, les syndicalistes ou les sala-
Tiés qui changent d'entreprise. Au contraire, le tour de
force de cette nouvelle loi, Cest de créer de Finsécurité
juridique. Avant, le piratage et l'espionnage indus-
triel, on savait ce que c'était. Maintenant, tout peut
en étre. Aunom de la sécurisation des entreprises, on
insécurise tout le reste de la société.

Et le pire, C'est quune fois encore 'Eurape sert de
bouc émissaire. Car il était facile de bien protéger les
entreprises tout en préservant lintérét général. Pour
cela, il suffisait de considérer comme «illégale » l'ob-
tention d'un secret économique uniquement lorsque
celle-ci était le fait d'un concurrent qui cherchait 4
en tirer un profit indu. Autrement dit, il aurait fallu
circonscrire le secret des affaires  la sphére écono-
mique, qu'il maurait Jamm dit quitter. De plus, ce
devrait étre 3 lentreprise de prouver quelle a subi un
préjudicer. Alors que, avec Ia nouvelle loi, Cest aux
personnes qui divulguent des informations de prou-
ver quielles agissent «de bonne foi ». Et Edouard Perrin

appartenant aux entreprises, leur garantissait de
juteux contentieux i Favenir’. Un peu comme si le
ministére de I Education permettait i Charlie de rédi-
ger les programmes scolaires et dy rendre obligatoire
Ia lecture de son précieux journal.

Et quand la Commission a lancé son enquéte
lpuhlique sur [utilité éventuelle de la nouvelle légis-
ation, Michel Barnier, alors commissaire, a écrit au

peut que ce rlest pas garanti.

Bref, selon les propos attribués 4 George Orwell,
«le journalisme consiste & publier ce que d'autres ne vou-
draient pas voir publié : tout le reste west que relations
publigues. » Vu comment les choses tournent, il va fal-
loir qu'on économise pour se payer de bons avocats,
my dear George. Jaeques Littaser

1. Vair le site Web du collectif « Informer rfest pas un délit -

patronat europ(‘enxﬂl espérait pouvoir
que la compdtitivité des entreprises, des PME en particu-
lier, repose sur la protection du secret dun]almn. Ah!le

2. Observatoire des multinationales, « Secret des affaires =
les lobbies économiques poussent 'Union européenne & la

secret des affaires si cher au fleuriste, au b
au garagiste! Sur la scéne européenne, tout est tou
jours fait au nom des PME. Méme quand les acteurs

}umd]:‘lmedepmmnmm;ndjdrmhm.-lmmrk
secret des affaires », une merveille de pédagogie en 3 pages
seulement : pollinis.org

Le 18 avril, les parlementaires frangais sont appelés a voter la loi du Secret des affaires. Dans
une lettre ouverte au président Emmanuel Macron, un collectif citoyen regroupant des
lanceurs dalertes, des syndicats, des associations, des journalistes et des chercheurs,
apparente cette loi & une “arme de dissuasion” qui aurait pour effet “dinverser les principes

républicains : le secret devient la régle, et les libertés des exceptions”. Pour connaitre I'enjeu
de cette loi controversée, nous avons interviewé Hacéne Hebbar, coordinateur de I'ONG

Pollinis et porte-parole de l'initiative Stop secret d'affaires.

INVESTIG'ACTION

17 avril 2018

« Secret des
affaires ou droit a
Uinformation »

REVUE .. PRESSE




Europe

interdiction de trois néonicotinoides

tueurs dabeille

Le Comité permanent de la
chaine alimentaire et de la
santé animale (ScoPAFF) vient
de voter le 27 avril 2018 une
proposition de la Commission
européenne visant i interdire
T'usage hors serres de trois mo-
lécules néonicotinoides sur les
sept existantes : la clothiani-
dine, I'imidaclopride et le thia-
métoxame, déji partiellement
interdites depuis 2013 en rai-
son de leur dangerosité avérée
pour les abeilles et les pollini-
sateurs sauvages. La Commission
européenne présentera dans les
semaines 3 venir un réglement
d'interdiction.

Pollinis et les 1,4 million de
citoyens européens engagés i
ses cotés depuis 2012 dans le
combat contre les pesticides
tueurs d'abeilles saluent un pas
en avant. Mais elle ne répond
en réalité aucunement aux
urgences sanitaires et environ-
nementales liées & I'utilisation
massive de ces pesticides dans

Tagriculture.

11 existe six molécules néonico-
tinoides autorisées actuellement
sur tout le territoire européen,
et au moins deux nouveaux
pesticides tueurs d'abeilles, le
sulfoxaflor et le flupyradifu-
rone, dont le mode d'action

sur les insectes est semblable

4 celui des néonicotinoides.
Interdire I'usage en extérieur
de seulement trois molécules
contraint simplement les agri-
culteurs 3 utiliser massivement
les autres molécules dispo-
nibles et les nouveaux pesticides
tueurs dabeilles, au moins aussi
toxiques pour les pollinisateurs
et la biodiversité.

Pour enrayer réellement le dé-
clin massif des pollinisateurs
et lextinction des espéces dans

nos pays, les Européens n'ont
pas dautre choix que d'inter-
dire rapidement la totalité des
pesticides tueurs d'abeilles et de
lancer une transition rapide du
modéle agricole européen pour
le rendre compatible avec la sur-
vie des pollinisateurs.

« L'Europe doit suivre au plus vite
T'exemple de la France qui a voté
avec I'adoption de la loi Biodi-
versité une interdiction totale des
néonicotinoides & partir de sep-
tembre 2018 », commente Nico-
las Laarman, délégué général de
T'ONG Pollinis.

biccontact

juin 2018

« Europe

interdiction de trois

néonicotinoides

tueurs d’abeille »

ACTU
ENVIRONNEMENT

21 septembre 2018
« Risque des pesticides

sur les pollinisateurs :
POLLINIS dénonce
Uopacité de la
Commission
européenness

L'ONG Pollinis a annoncé, mercredi 19 septembre, avoir saisi le médiateur européen, “apres le refu
de la Commission européenne de lui transmettre des informations relatives a ladoption de
méthodes d'évaluation des risques des pesticides sur (es pollinisateurs.”

Le médiateur européen enquéte sur les plaintes pour mauvaise administration déposées contre des
institutions ou organes de 'Union européenne. Ces plaintes comprennent l'absence de réponse, le
refus ou le retard injustifié de l'accés aux informations d'intérét public.

La Commission européenne a donné mandat & l'Autorité européenne de sécurité des aliments (Efsa)
afin que celle-ci produise des lignes directrices pour mesurer les effets des produits
phytopharmaceutiques sur les abeilles. Pollinis dénonce “le blocage” de l'adoption de ces lignes
directrices, depuis 2013 par le Comité permanent des plantes, des animaux, des denrées

alimentaires et des aliments pour animaux (SCoPAFF). Ce comité est composé de représentants de
chaque Etat membre de |'UE et présidé par un représentant de la Commission européenne. Il "a été
préalablement consulté par [Efsa pour définir les objectifs de protection a atteindre”, rappelle
I'ONG.

Ter septembre 2018

de I'ONG Pollinis.

"Il ne faut plus remplacer des molé€cules toxiques
par d'autres: il faut mettre en place une
ambitieuse de transition vers l'agroécologie”,
demande Nicolas Laarman, délégué général

« Les néonicotinoides
désormais interdits
dans Uagriculture
francaise »
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